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Umeélecké doktoraty a umeélecky vyzkum coby jejich napln se na uméleckych
Skolach etablovaly v souvislosti s Boloriskym procesem a jim iniciovanym
prechodem k trojstupniovému systému vysokoskolského vzdélavani. Behem
uplynulych dvou dekad intenzivniho rozvoje umélecké doktoraty upevnily
svoje postaveni na vysokych uméleckych skolach a staly se klicovou (byt’
ne jedinou) platformou pro umélecko-vyzkumny zptisob uvazovani a pra-
ce. Co presné tento specificky zptisob badani obnasi a jaky je jeho prinos,
zuistava predmeétem pokracujici diskuse. Argumenty pro rozvoj na praxi
orientovanych uméleckych doktorata zduraznuji jedine¢nost poznanti, které
zakousSeni svéta skrze uméni ¢i s vyuzitim umeéleckych prostredku generuje.!
Pro smysluplné zhodnoceni piinosu téchto doktoratii (pro oblast poznani, pro
umélecké skoly a pro studujici téchto programt) je nicméné tieba vedle te-
oretickych predpoklada zvazit i to, jak jsou umélecké doktoraty uskutecno-
vany v praxi. Ve svém prispévku nabidnu vhled do doktorandského badani
na Fakulté vytvarnych uméni (FaV U) pti Vysokém uceni technickém v Brné.
S vyuzitim vlastnich zkuSenosti doktorandky a archivu dotaznikovych
odpovédi doktorandskych studujicich prvniho ro¢niku na otazky tykajici se
motivace ke studiu, predstav o jeho narocich a zamyslenych strategiich, jak
témto naroktim dostat, prozkoumam formativni vliv uméleckého doktoratu
na praxi studujicich. Archiv doktorandskych odpovédi, ktery na fakulté
vznika od akademického roku 2017/2018 v ramci predmétu Vyzkumna prace
umeéleckou tvorbou, na jehoZ vyuce se podilim, slouzi jako podklad pro
vyuku aspole¢nou diskusi v hodinach kurzu. V prispévku zhodnotim bohaty
material dotaznikovych odpovédi, ktery se za dobu fungovani prfedmétu
nashromazdil, pro podporu svého argumentu, Ze institucionalni nastaveni
uméleckych doktoratti na FaVU a zptlisoby, jakymi doktorandsti studujici
pracuji s konceptem umeéleckého vyzkumu, je vedou k rozvijeni jejich praxe
ve sméru jeji vétsi udrzitelnosti. UdrZitelnosti praxe mam pritom na mysli jak
jeji schopnost predchazet bezprostfednim hrozbam svého materialniho, tvar-
¢iho a moralniho vyéerpani (tedy praktickou schopnost uspokojit zakladni
potieby, jez zakladaji moznost jejiho dalsiho pokra¢ovani), tak i schopnost
vztahnout se ke globalné zakousené klimatické krizi a spolecenskym kon-
fliktim (tedy jeji smysluplnost tvari v tvar celospole¢enskym vyzvam).

1 Viz stanoviska a dokumenty tykajici se uméleckych doktoratd, jako jsou ,Florentské zasady“ nebo
Videnska deklarace, a dale ,pfirucky“ uméleckého vyzkumu vydavané vysokymi uméleckymi $kolami
a vznikajici v ramci programt Evropské unie. Evropska liga institutd uméni (ELIA, European League of the
Instititutes of the Arts). ,Florentské zasady* doktorského studia v oblasti uméni [on-line]. 2017. Dostupné
z: https://www.favu.vut.cz/studenti/studijni-oddeleni/doktorandi/elia-zasady-doktoratu-v-umeni-p188491
(cit. 11. 9. 2022), dale citovano jako ,Florentské zasady“; AEC — CILECT/GEECT - Culture Action Europe
— Cumulus - EAAE - ELIA - EPARM - EQ-Arts — MusiQuE - SAR. The Vienna Declaration on Artistic
Research. 2020. Dostupné také z: https://www.favu.vut.cz/studenti/studijni-oddeleni/doktorandi/videnska-
deklarace-k-umeleckemu-vyzkumu-p199018 (cit. 11. 9. 2022); Mick Wilson — Schelte van Ruiten (eds).
SHARE: Handbook for Artistic Research Education. Amsterdam, Dublin and Gothenburg: ELIA, 2013.
Dostupné také z: https://cdn.ymaws.com/elia-artschools.org/resource/collection/22A440F 4-F60B-43F 8-
9C8F-EESBAEB3B4972/share-handbook-for-artistic-research-education-high-definition.pdf (cit. 1. 11.
2022); Jeroen Boomgaard — John Butler (eds). The Creator Doctus Constellation: Exploring a New Model
for a Doctorate in the Arts. Gerrit Rietveld Academie and EQ-Arts. 2021. Dostupné také z: https://laps-
rietveld.nl/wp-content/uploads/2021/11/CrD-constellation-online.pdf (cit. 1. 11. 2022); Daniela Jobertova
— Alice Koubova (eds). Artistic Reseach: Is There Some Method? Praha: AMU, 2017; Ondrej Buddeus —
Magdalena Stanova. Zprava o uméleckém vyzkumu pro AVU (2020), Praha: AVU, 2020. Dostupné také z:
https://be.avu.cz/app/uploads/2021/11/zprava_o_umeleckem_vyzkumu_avu_20204.pdf (cit. 1. 11. 2022);
Milena Bartlova - Zdenék Bezecny (eds). Umélecky vyzkum na UMPRUM. Praha: UMPRUM, 2020.
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Z pohledu znac¢né podfinancovanosti kulturniho sektoru a prekarity téch,
ktefi v ném pulisobi, je zavedeni uméleckych doktorati zajist'ujicich svym
studujicim relativné duistojné podminky pro praci na disertacnim projektu
nezpochybnitelnym pfinosem. Ambici predkladané uvahy je prokazat, ze
vize umélecko-vyzkumné prace, jez se studujici s vyuzitim materidlni a ne-
materidlni podpory, kterou jim doktorat nabizi, chystaji béhem studia naplnit,
jsou prislibem pro dalsi smysluplné pokracovani jejich praxi i po zavrSeni
doktorského studia. Dotazniky studujici vypliiuji na konci druhého semestru
studia, tedy pot¢, co se jiz méli moznost seznamit s prostfedim skoly a agen-
dou doktorského programu, ale zaroven — co se tyce realizace diserta¢nich
projektti — jsou stale jeSt€ na zacatku. Dotaznikové odpovédi studujicich
naznacuji jejich plany na dalsi roky studia a ukazuji, Ze je doktorat na FavVU
motivuje k praci kladouci diiraz na vyzkumny proces a vyzkumné vztahy,
spolupraci a kolektivitu, interdisciplinaritu, vzdélavaciroli a pe¢ujici potencial
jejich praxe a osloveni a zapojeni publik nad rimec akademického svétaisvéta
uméni. Tyto strategie, pokusim se ukdzat, zakladaji moznost takovych praxi
lépe celit vlastnimu vycerpani a byt dlouhodobé obohacujici nejen pro né
samotné, ale i pro kulturni a akademicka prostredi, ze kterych jejich praxe
vyrustaji a kde ptisobi. Umélecky doktorat takto disponuje potencialem byt
nejen prestizni zaleZitosti, kdy doktorsky titul sam o sobé vylepSuje Sance
absolventu a absolventek uchazet se o praci v kulturnim provozu, grantovou
podporu projektu ¢i pedagogické posty, ale i cestou k dlouhodobé udrzitelné
praxi, v jejimZ rozvijeni budou absolventi a absolventky schopni pokracovat
i po zavrseni svych doktorskych studii.

Od teoretickych definic uméleckého vyzkumu k praxi
uméleckych doktorat

Texty teoretikti Juliana Kleina,? Teemu Makiho?® ¢i Miky Hannuly, Juhy
Suoranty a Tereho Vadéna* definuji umélecky vyzkum jako vyzkum skrze
umeéni, ktery akcentuje vtélenou subjektivitu umeélcti a umélkyn, jiz ohle-
davaji realitu uméleckymi, smyslovou zkusenost vyuzivajicimi prostredky.
Napriklad Julian Klein umélecké poznani definuje jako poznani, které ,,musi
byt ziskdno skrze smyslové a emocni viemy, tedy skrze uméleckou zkusenost,
se kterou je bytostné spojeno [..] umélecké pozndni je, v kazdém pripadé, smy-
slové a fyzické, vtélené poznani“.® Podobné, v ¢eském kontextu, teoreticka
a pedagozka Milena Bartlova popisuje poznani, které na praxi orientovany

2 Julian Klein. What Is Artistic Research? JAR — Journal for Artistic Research [on-line], 23. 4. 2017.
Dostupné z: https://www.jar-online.net/what-artistic-research (cit. 11. 4. 2022); Julian Klein. The Mode
Is the Method Or How Research Can Become Artistic. In: D. Jobertova - A. Koubova. Artistic Reseach,
s. 80-85.

3 Teemu Maki. Art and Research Colliding. Research Catalogue [on-line], 2014. Dostupné z: https://www.
researchcatalogue.net/view/49919/49920 (cit. 11. 4. 2022); Teemu Méki. A few Remarks on Artistic
Research: Not Only for Knowledge. In: D. Jobertova — A. Koubova. Artistic Reseach, s. 14-41.

4 Mika Hannula - Juha Suoranta - Tere Vadén. Artistic Research — Theories, Methods and Practices.
Helsinki and Gothenburg: Academy of Fine Arts Helsinki and University of Gothenburg, 2005.

5 J. Klein. What Is Artistic Research?
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umélecky vyzkum prinasi, jako ,vtélené (embodied) a zanofené v realité (em-
bedded)“.® Uvedené uvahy, zduraznujici jedine¢nost vtéleného a ve smyslové
zkuSenosti ukotveného poznani, nedosazitelného jinymi prostredky, pojme-
novavaji dulezity aspekt umeélecko-vyzkumné prace, realitu akademického
uméleckého vyzkumu ztélesnénou umeéleckymi doktoraty vSak uspokojiveé
a v celé jeji Siri postihnout nemohou. Plodné¢jsi interpreta¢ni ramec pro
pochopeni umeéleckého vyzkumu v jeho institucionalizované, akademické
podobé predstavuji texty teoretikt a teoreticek, jako je Hito Steyerl,” Irit
Rogoft,® Tom Holert® ¢i Marquard Smith,'° které vymezuji umélecky vyzkum
jako praktiky zjednavané v konkrétnich historickych a institucionalnich
kontextech. Poznani, které¢ akademicky umélecky vyzkum generuje, je podle
téchto teoretikt a teoreticek neoddélitelné od ,,institucionalnich struktur, které
ho zastiesuji, omezenti, ktera ho kontroluji, a rétoriky, ve které je usazeno®
Akademicky umélecky vyzkum tak neni prosty rozporit: na jedné strané tézi
ze své akademické existence — a to do té miry, Ze je otazkou, zda by se bez ni
vubec obesel —ale na strané druhé ho i omezuje, poZadavkem na podrizeni se
akademickym meéritktim a hierarchiim. V navaznosti na toto institucionalni
pojetiseija zamérim na formativni vliv naroka, které na studujici doktoraty,
potazmo systémem nastavena kritéria studia kladou, i podpory, kterou jim
nabizi, a to véetné podpory ve formé moznosti ,,svobodného* zptisobu prace,
ktery studujici v dotaznicich jmenuji coby zasadni soucast své motivace
ke studiu a spojuji s konceptem uméleckého vyzkumu.

Umélecké doktoraty na FavVU

Kli¢ovou roli v mé uivaze o uméleckych doktoratech na FaVU hraje zpusob,
jakym doktorandsti studujici interpretuji pojem uméleckého vyzkumu a jak
se tento vyklad promita do jejich predstav o praxi, kterou zamysli béhem
studia uskutecniovat. Doktorsky studijni program je na FaVU akreditovan
od roku 2006, tésnéjsi spojeni mezi uméleckym doktoratem a uméleckym
vyzkumem coby jeho naplni se nicméné¢ ustavilo az se vznikem kurzu
Vyzkumna prace uméleckou tvorbou pro prvni ro¢nik doktorandského
studia, ktery v akademickém roce 2017/2018 zalozila umélkyné a pedagozka
Lenka Klodova a na jehoz vyuce se druhym rokem podilim. Z popudu Lenky

6 Milena Bartlova. Doktorské studium vytvarnych uméni: nesmysl, nebo $ance? Artalk [on-line], 5. 12. 2018.
Dostupné z: https://artalk.cz/2018/12/05/doktorske-studium-vytvarnych-umeni-nesmysl-nebo-sance/
(cit. 11. 4. 2022).

7 Hito Steyerl. Estetika odporu? Umélecky vyzkum jako disciplina a konflikt. ArteActa, 2022, ro¢. 5, ¢. 07,
s. 125 -132. Dostupné z: https://arteacta.cz/estetika-odporu-umelecky-vyzkum-jako-disciplina-a-konflikt
(cit. 12. 2. 2023).

8 Irit Rogoff. Practicing Research: Singularizing Knowledge. MaHKUzine: Journal of Artistic Research
[on-line], €. 9, 2010, s. 37-42. Dostupné také z: https://issuu.com/hku-online/docs/mahkuzine09_web
(cit. 11. 4. 2022).

9 Tom Holert. Art in the Knowledge-Based Polis [on-linel. e-flux journal, 2009, ¢. 3. Dostupné z:
https://www.e-flux.com/journal/03/68537/art-in-the-knowledge-based-polis/ (cit. 11. 4. 2022).

10  Marquard Smith (ed). Research: Practitioner, Curator, Educator. Vilnius: Vilnius Academy of Arts Press,
2010. Dostupné také z: https://www.academia.edu/42249558/Research_Practitioner_Curator_Educator
(cit. 11. 4. 2022).

1 |. Rogoff. Practicing Research, s. 39-40.


https://arteacta.cz/estetika-odporu-umelecky-vyzkum-jako-disciplina-a-konflikt

Studie Lenka Vesela ArteActa 8/22 25

Klodové v ramci kurzu v témze akademickém roce vznikli zminény dotaznik,
ve kterém studujici odpovidaji na otazky ohledné motivace ke studiu, zptisobu
prace, metod a predpokladané formy vysledné prace. Od tietiho ro¢niku
navic reaguji i na otazku, ktera je vyzyva k vlastnimu vykladu konceptu
uméleckého vyzkumu.

1. Pro¢ studujete doktorat na umélecké skole?

2. Cim se Vase doktorandska prace lisi od Vasi ,b&zné” tvorby nebo
prace?

3. Jaké metody a postupy, znamé z jinych védnich obort, pouZijete
ve své praci?

4. Jak byste nazval*a formu své vysledné prace?

5. Co je podle Vas umélecky vyzkum?

Obr. 1. Aktuélni znéni dotaznikovych otazek. Dotaznik vytvoreny pedagozkou kurzu Vyzkumna prace
uméleckou tvorbou Lenkou Klodovou byl v pribéhu let mirné upraven. Po druhém ro¢niku pfibyla
otazka tykajici se interpretace pojmu uméleckého vyzkumu a z pavodnich tfi otazek ohledné metod —
,Bude se Vase prace dotykat i jinych obor(i nez vytvarného uméni?*, ,Jaké metody a postupy, znameé
Z uméni, pouzijete ve své praci?“ a ,Jaké metody a postupy, znamé z jinych védnich obor(, pouZijete
ve své praci?“ — zUlstala jen posledni jmenovana.

K dnesnimu dni archiv ¢itd jiz 5 roénika a 39 zaznamenanych vypovédi.

pocet zodpovézenych dotazniki
2017/2018 7
2018/2019 5
2019/2020 6
2020/2021 10
2021/2022 1
CELKEM 39

Obr. 2. Pocet dotaznikovych odpovédi po jednotlivych roénicich. Odpovidali vSichni studujici v danych
ro¢nicich s vyjimkou jediného studenta z ro¢niku 2021/2022, ktery bude predmét Umélecka prace
vyzkumnou tvorbou, v ramci kterého jsou dotazniky vypliiovany (jako zapoctovy ukol), absolvovat az

v akademickém roce 2022/2023. Protoze dotaznik nevznikl za u¢elem dotaznikového Setreni, ale

jako podklad pro vyuku doktorandského kurzu, neni jeho soucasti sbér dat tykajicich se véku, pohlavi,
narodnosti ¢i pfedchoziho vzdélani a pusobeni jeho respondentli a respondentek. Na zakladé dotazniku
Ize nicméné urcit, Ze mezi respondenty je vcelku rovhomérné zastoupeno muzské i Zenské pohlavi

(19 muzli a 20 zen). Z dotaznikovych odpovédi dale vyplyva, Ze mezi dotazovanymi jsou zastoupeni
jak studujici nastupuijici na doktorat bezprostredné nebo kratce po magisterském studiu, tak studuijici,
ktefi zahajuji doktorat po delsi prestavce, zpravidla vyplnéné dalsim studiem, uméleckou praxi a/nebo
pedagogickym pusobenim. Odpovédi rovnéz naznacuiji, ze takrka tretina dotazovanych studovala pred
zahajenim doktoratu na FaVU na jinych nez uméleckych §kolach.
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Nasledujici text je zaujatym ¢tenim dotaznikovych odpovédi, ovlivnénym
moji vlastni zku$enosti s doktorandskym studiem (v akademickém roce
2017/2018, kdy archiv vznikl, jsem sama byla jednou z jeho respondentek)
a dvouletym pedagogickym ptisobenim v uvedeném kurzu, vyuzivajicim
dotaznikti coby vychodiska pro spole¢nou debatu a jako dilezité formy
zpétné vazby, jez ovliviiuje dalsi smérovani predmétu. Pritbéh mého vlastniho
studia, moznost s odstupem konfrontovat difive zaznamenané odpovédi
(véetné mych vlastnich) a vhled do uvazovani studujicich poslednich dvou
ro¢nika ovliviiuji moji interpretaci, kterou je takto treba chapat jako situova-
nou, v konkrétni zkuSenosti ukotvenou zpravu o akademickém umeéleckém
vyzkumu. Predkladany text takto neni studii s charakterem dotaznikového
Setreni, ale osobnim argumentem ve prospéch umélecko-vyzkumné prace,
jejimz stfedobodem nejsou vykazatelné vysledky, ale samotny akt zkoumani
a vztahy navazované a udrzované béhem vyzkumného procesu. Béhem
doktoratu prosla moje praxe zna¢nou proménou a mnoh¢ z téchto zmén
ve zpusobu uvazovani a prace pozoruji i u svych kolegt a kolegyn. Vedle
zminéného diirazu na procesy a vztahy se dale jedna napriklad o priklon
k praci zaloZené na spolupraci a budovani podptirnych siti spolupracovnika
a spolupracovnic, moznost pruzné¢ a dle aktualnich potieb vstiebavat a zapo-
jovat podnéty z rtiznych oblasti vlastniho zajmu, napliujici charakter prace
nezavisly na dil¢ich vysledcich ¢i smysluplnost (ve smyslu az ,uzite¢nosti“)
praxe, jejiz témata nezridka presahuji hranice umeéleckého svéta a adresuji
palciva spoleCenska témata. Ve svém textu tyto pozorované zmény uvedu
do souvislosti s konceptem postumeéni Jerzyho Ludwinského a vyzkumného
obratu na poli uméni a kuratorské praxe Irit Rogoff a poukazu na jejich
potencial prispét k vétsi udrzitelnosti jimi formovanych praxi. Vyuzitim
dotaznikovych odpovédi chci zdaraznit, Ze mnou prezentovana vyjadreni
a presvédceni zhodnocujici vyznam vztaht a procesti formujicich umélecko-
-vyzkumnou praci jsou nejen mym vlastnim hlasem, ale i hlasem kolektivnim.
Miru, v jaké mujargument nachazi oporu v dotaznikovych odpovédich, nelze
kvantifikovat — dovoluji si nicméné¢ tvrdit, Ze vystihuje obecné naladéni
dotazovanych a sdilenou touhu provozovat jak umeénti, tak védu, ke které se
v doktorandské praxi vztahujeme, ,jinak®.

Umeélecky vyzkum jako ,svobodna“ praxe

Dotazniky otevira otazka ohledné motivace ke studiu uméleckého doktoratu.
V odpovédi na otazku studujici vysoce ocenuji moznost byt soucasti motivu-
jicitho prostredi uméleckeé vzdélavaci instituce a u€astnit se spolec¢né kritické
debaty jak se svymi Skoliteli a Skolitelkami, tak s ostatnimi doktorandy
a doktorandkami, a chapou tuto moznost jako dulezZitou formu péce o svou
praxi. Vyzdvihuji také finan¢ni podporu ve formé stipendia a grantt, o které
se béhem studia mohou uchéazet, a dlouhodobost této podpory, jakoz i dalsi
formy materidlni podpory, jako je napriklad moznost vyuzivat ateliérového
adilenského zazemi Skoly. Vazi si prilezitosti v ramci doktoratu pedagogicky
pusobit a ceni si institucionalni zastity.
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Soubézné s vyse zminénymi diivody, které sami studujici oznacuji jako
wpragmatické” a kterymi si zajist'uji podminky pro dalsi pokra¢ovani a roz-
vijeni své praxe, je v dotaznikovych odpovédich uvadéna jako zasadni
motivace doktorandek a doktorandu ke studiu, i moznost ,svobodného*
zpusobu prace. V souvislosti s uméleckym doktoratem na FaVU studujici
zminuji ,prostredie otvorené napadom a urcitym formam experimentovania
s formou®, ,podporu neotrelych metod vyzkumu a badani, ,neohrani¢enost,
fluidnost pojeti uméleckého vyzkumu, moznost adaptovat ho a ohybat® ¢i
»émer neomezené moznosti a volnost, kterd je velmi prijemnad, pokud ¢lovek
vi, co chece®. Uvedena ,svoboda“ je pritom v odpovédich nejcastéji vykladana
coby moznost ,experimentovat®“ s metodami jinych disciplin, pripadné si
i vytvaret nové, jedine¢né metody vlastni prace — odpovédi charakterizuji
svobodu, kterou jim umeélecky doktorat proptijcuje, napiriklad jako ,vétsi
mekkost ve smyslu otevienosti k experimentalnim formam a postuptim®,
»,mMoZnost experimentovani mimo ramec exaktnich pristupt nejen prirodnich
veéd", ,prostor, v ramci kterého mohou vznikat nové vyzkumné metody, které
jsou v jinych (teoretickych) doktoratech hiife aplikovatelné®. Opakované je
v tomto smyslu zduraznovana role interdisciplinarity — umélecky doktorat
je dotazovanymi povazovan za ,moznost zkoumat jakakoli t¢émata, uvédo-
movat si vlastniroli a byt v této pozici konfrontovan/a naptic obory*“¢i ,jeden
znejlepsich moznych zpusobu, jak si vyzkouSet spolupraci ruznych disciplin,
protoze umélecké prostredi je nejtolerantnéjsi a nejflexibiln€jsi v porovnani
s ostatnimi, konzervativné ptisobicimi doménami poznani®.

Z dotaznikovych odpovédi je zifejmé, Ze ,svoboda“ ¢i ,,svobodny zptisob prace”
jsou studujicimi vnimany coby atribut umélecko-vyzkumné prace, a to se
zrcadli a potvrzuje i v odpovédich na posledni z otazek, ve které studujici
charakterizuji, co je pro né¢ umeélecky vyzkum, nejcastéji pravé poukazem
na svobodu, kterou koncept uméleckého vyzkumu podle nich skyta, ve vétsi-
n¢ pripadil opét interpretovanou jako prilezitost experimentovat s metodami
jinych oborti. Umélecky vyzkum tak respondenti a respondentky definuji
naprtiklad jako ,svobodnéjsi badatelsky pristup, ktery neni zavisly pouze
na tradi¢nich akademickych postupech, ale je otevren i experimentam ci
spekulativnim postuptim napti¢ metodami i obory*, ,,prilezitost pro jiny
zpusob prace s daty a teoriemi z jinych obort, ktery neni rigidni, a proto
umoznuje nahliZet na né z jiné perspektivy” ¢i ,prilezitost’ na uplatiiovanie
kreativity smerom k natol’ko potrebnej inter- a trans- disciplinarite®.

V nékterych odpovédich je soub&éZné s moznosti svobodnéjsiho zptisobu
prace napric¢ obory zdiiraznéna i moznost svobody ve smyslu svobodné
volby vlastnich zadani:

[T]lam, kde jsem bézn¢ jako graficky designér jen soucasti néjakého
vétSiho projektu resiciho néjaké problémy, tak zde jsem sama svym
panem/zadavatelem zabyvajicim se pro mne osobné¢ atraktivnim
tématem/problematikou/oblasti. Tedy to, kam se projekt bude ubirat,
je zejména v mych rukou.
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Podobné¢ i dalsi odpovédi vyjadruji presvédceni, ze umeélecky doktorat ,dava
jedinou moznost, kdy se budu v Zivoté moci vénovat dlouhodobé vyzkumu,
ktery sizvolim, je to velké privilegium® pfipadné Ze se jedna o ,Casové ome-
zenou moznost sama si urcovat napln své prace — tedy prilezitost vénovat se
¢innosti, kterou povazuji za smysluplnou®

Studujici s pfedchozim vzdélanim v oblasti volného uméni ¢i designu i studu-
jici, ktefi na doktorat na FaV U ptisli po studiu jinych nez uméleckych obort,
popisuji umélecky vyzkum jako svobodnéjsi zptisob prace — ,,otevienéjsi
a benevolentnéjsi formu vyzkumu®, kdy ,nejsou presné stanovené hranice®.
Mezi respondenty a respondentkami dotazniku je studujicich s predchozim
vzdélanim v neumeélecké sfére témer tietina. Ve vétsiné€ pripada se pritom
nejedna o studujici, ktefi absolvovali studium piibuznych oboru (jako je
napfiiklad historie uméni), a zajem téchto studujicich o uméni a jejich kontakty
a aktivity v této sfére vzesly z jejich osobni iniciativy a nikoli ze zamétfeni
oboru, kterému se pred svym nastupem na umélecky doktorat vénovali.
U této skupiny dotazovanych duaraz na svobodny zptisob prace — vnimany
jako moznost rozvijet svoji praxi napri¢ riznymi obory a volit si vlastni
zadani— zcela dominuje coby duvod, ktery je motivuje ke studiu uméleckého
doktoratu:

Jiz jsem si vyzkousela jedno doktorské studium — feknéme, ,,klasické-
ho stfihu“ — a velmi brzy jsem narazila na zkostnatélé prostiedi, které
nebylo zdaleka tak myslenkové oteviené, flexibilni a podporujici.

[Umélecky vyzkum] je pro mé daleko svobodnéjsi zptisob zkoumani,
neZ jaky jsem zaZivala na své alma mater. Ohledavani neprobadaného
terénu prostrednictvim uméni, ponorena v praxi pronikdm prirozené
do ruznych oboru a objevuji necekané perspektivy.

[Dlavodem mého studia na FaVU VUT je pak zjevné moznost vétsi
sexperimentace” v roviné teorie, nez by tomu pfi doktorském studiu
bylo napr. na Katedre filozofie a religionistiky TF JU. [..] Rozhodl jsem
se realizovat interdisciplinarni diserta¢ni projekt, ktery propojuje
filozofii, teologii a uméni.

Pii objasniovani své motivace pro studium umeéleckého doktoratu, jez umoz-
nuje ,uvazovat’ o veciach v SirSich suvislostiach, otvorenych strukturach,
kde je vitany experiment a priestor pre chyby*“ a kde ,,jsou podminky pro
zpracovani mého tématu volnéjsi, neni nutné, aby prace nosila prisné¢ védecky
charakter®, se fada dotazovanych pousti do prikré kritiky akademického
prostiedi:

Protoze v hledani svého vlastniho vyrazového stylu jsem postupné
zjistil, Ze akademicka oc¢ekavani jsou v prvni radé zamérena na repro-
dukcisvych vlastnich institucionalnich a diskurzivnich pravidel a mo-
censkych struktur. Vzdorovat jim, prekonavat je — vyzrat na né —sice
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neni nemozné, jak ukazuji nékteri akademicti autori, ale mam dojem,
Ze to vyZaduje energii, trpélivost a houZevnatost, které chci investovat
jinak a jinam. Za svého dlouholetého ,pobytu” ve svét€ umeénti jsem si
osvojil a naucil se nejvic si cenit pravé ty druhy vnimavosti a zajma,
které akademické prostredi programové vylucuje.

Pii souc¢asném studiu mi $lo o to, vyzkousSet nové pristupy a vystupy,
které by pristudiu védeckého oboru jinak byly povazovany za ,pod-
radné“ ¢i ,neseriozni®.

Umeélecky vyzkum jako hybridni praxe

Predstavy o uméleckém vyzkumu, tak jak se objevuji v odpovédich studu-
jicich, kontrastuji s ,fenomenologickymi“ definicemi uméleckého vyzkumu
zminénymi v uvodu, které ho chapou jako specificky zpusob vtéleného,
na smysly vazaného badani skrze umeéleckou tvorbu. V ramci odpovédi
naopak dominuje vyklad, ktery vtélené poznavani povazuje za integralni
soucast jak umélecké, tak umélecko-vyzkumné praxe, a v uméleckém vy-
zkumu vidi hybridni model propojujici umélecké uvazovanis jinymi zptisoby
mysleni a prace. Interpretaci uméleckého vyzkumu coby hybridni praxe
potvrzuje a posiluje priliv studujicich z jinych obort, popsany v predchozi
¢asti. Na FaV'U maji tito studujici, jejichz existence je v dokumentech a priruc-
kach tykajicich se akademického uméleckého vyzkumu opomijena, pocetné
zastoupeni a zasadné se podileji na formovani kolektivni predstavy o tom,
¢im doktorandsky vyzkum na FaVU je, anebo mtize byt. Studujici vybaveni
odbornymi kompetencemi jinych oboru prinasi do prostredi umeéleckého
doktoratu na FaVU nové podnéty, perspektivy a pristupy, a rozsifuji tak
zabér akademického uméleckého vyzkumu, ktery obohacuji o nové modely
umélecko-vyzkumné prace, napriklad model, kdy spiSe nez o vyzkumu ,,skrze
uméni“ mazeme mluvit o vyzkumu ,,s uménim®, tedy o umeélecko-vyzkumné
praxi, ktera se neuskutecnuje rozvijenim umeéleckych projektu, ale presto je
s uménim nerozlu¢né spjata. Model vyzkumu ,,s uménim“ dobre vystihuje
nasledujici komentar:

Moje vzdélani je smési prirodnich (informatika), socialnich (sociologie,
medialni studia) a humanitnich véd (filozofie). Uméni jako takoveé
jsem nikdy nedélal a ani nemam ambici délat. Uméni je ale jednim
z hlavnich ,,udu“ mého recepcniho aparatu. Myslim, Ze je mozné
myslet uménim, a moji motivaci tak 1ze charakterizovat otazkou, jak
se takové mysleni promitne do praxe teoretika. Soucasna filozofie
médii, ktera je mi obrovskou inspiraci, sice prinasi spoustu proni-
kavych myslenek, ale prilis nedba jazyka, jakym je vyjadruje, a tim
z dialogu o nékterych aktudlnich otazkach vylucuje nezasvécené.
Moji ambici je myslet tyto myslenky neakademicky. To neznamena
ani tak popularizaci néceho, co fekl nékdo jiny, jako spis vynalezeni
jazyka, v némzlze toto mysleni provozovat inkluzivné. Uméni, od jeho



Studie Lenka Vesela ArteActa 8/22 30

literarnich az po vytvarné polohy, je mi tak vyrazovym pramenem
a stylistickym metronomem.

Pojeti uméleckého vyzkumu, které ho chape jako Sirokou Skalu vyzkumnych
modelu a pristupt, které v rizné mife propojuji uméleckou imaginaci s kom-
petencemi jinych disciplin, do zna¢né miry vyplyva uz ze samotné formy
umeéleckého doktoratu na FaVU, jehoZ vystupy jsou predpokladany jako
dva oddélené, byt’ tematicky propojené vykony, z nichz jeden je prakticky
(tvarci) a druhy teoreticky. Oddélovani ,umélecké” a ,vyzkumné“ roviny
prace studujicich se v priibéhu studia dale uplatiiuje pri vyplnovani zadosti
ointerni grantovou podporu (na ,vyzkumnou“ nebo ,uméleckou® ¢innost) ¢i
pri vykazovani vysledku.'? Nastaveni struktury doktorského programu a po-
Zzadavky na disertacni projekty na FaVU vychézi z doporuceni ,,Florentskych
zasad” doktorského studia v oblasti uménti, podle nichz je cilem uméleckych
doktoratu ,rozvijet umeélecké kompetence, generovat nové poznatky a posu-
nout dal umélecky vyzkum®' a to prostfednictvim disertac¢nich projekti,
definovanych nasledovné:

Diserta¢ni prace (dale diserta¢ni projekt), ktera probiha v prubéhu
doktorského studia v oblasti uméni, zahrnuje tvorbu originalniho
a konkrétniho uméleckého vyzkumného projektu. Tento projekt
vyuzivaumélecké metody a techniky, coz prindsi originalni poznatky
a védomosti. Projekt se sklada z originalniho umeéleckého dila (dél)
a obsahuje diskursivni slozku, ktera kriticky reflektuje a dokumentuje
vyzkumny proces. Internacionalita, mezioborovost a interkulturalita
jsou implicitné obsazeny v mnoha uméleckych postupech a doktorské

programy v oblasti uméni tento smér dale podporuji.'*

7 doporuceni obsazenych ve ,Florentskych zasadach®, na kterych stavi
FaVU, azdalSich vlivnych dokumentt, jakymi je naptiklad novéjsi Videnska
deklarace,’ je zfejmé, Ze kompetence, které si studujici uméleckych doktorati
potiebuji osvojit pro uspésné rozvijeni svych disertacnich projektu, jsou i jiné
nez jen ty umélecké.

Hybridni charakter umeélecko-vyzkumné prace v neposledni fadé¢ predpokla-
daisamotny dotaznik, ktery se studujicich primo pt4, jaké metody a postupy,
znamé z jinych védnich obort, ve své praci planuji pouzivat (v prvni verzi
dotazniku uvedené otazce predchazela otazka ,Bude se Vase prace dotykat
i jinych oboru nez vytvarného uméni?“, zahy ale od této otazky bylo — pro

12 Fakultni granty pro doktorandské studuijici jsou podminény vykazanim vysledku bud' v Registru
uméleckych vystupl (Podpora umélecké ¢innosti, Podpora kuratorské a organiza¢ni ¢innosti), nebo
v Rejstfiku informaci o vysledcich (Podpora publikac¢ni ¢innosti, Podpora publikace projektl uméleckého
vyzkumu, Soutéz na podporu projektl specifického vysokoskolského vyzkumu). Vice viz https://www.favu.
vut.cz/studenti/souteze (cit. 3. 1. 2023).

13  Evropska liga institutli uméni. ,Florentské zasady*, s. 8.

14 Tamtéz.

15 AEC - CILECT/GEECT - Culture Action Europe - Cumulus - EAAE - ELIA - EPARM - EQ-Arts - MusiQuE
- SAR. The Vienna Declaration on Artistic Research.
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jeji zjevnou nadbyte¢nost — upusténo). V odpovédi na otazku studujici zmi-
nuji inspiraci antropologii a etnografickymi metodami a jmenuji pfevazné
kvalitativni metody humanitnich a socialnich véd, nejcastéji metodu po-
lostrukturovaného rozhovoru, dale nestrukturovany (spontanni, nedokumen-
tovany) rozhovor, terénni vyzkum a psani terénniho/vyzkumného deniku,
analyzu archivnich prament ¢ireserse souvisejicich projektu, literatury a dat.
V odpovédich se objevovaly i hybridni pfistupy, které jsou uz samy o sob¢
mezioborové, jako ,,archivni pristupy v umeéni®, a metody na rozhrani umeénti,
védy a aktivismu, v€etné opakované uvadéného participativniho a akéniho
vyzkumu, dale napriklad ,angazovany vyzkum®, ,vyzkum, jehoz hlavnim
cilem je pozitivni socidlni zména“, ,metoda, kdy je vyzkumnik chapan jako
prostiedek pro znevyhodnéné skupiny®, ,metody radikalni imaginace® ¢i
wkriticky design/spekulativni design®.

Vycet metod u vétSiny odpovédi zuistava v obecné rovinég, bez konkrétniho
popisu toho, jak presné studujici planuji uvedené metody pouZzit. Nékolik
malo prece jen konkrétnéjsich odpovédi nicméné ukazuje, Ze studujici ne-
chté&ji postupy a metody jinych disciplin samoziejmé piejimat, ale planuji si
je prizpusobovat pro potieby své tvorby a vyzkumnych zaméru. V odpovédi
na otazku ,Jaké metody a postupy, znamé z jinych védnich obori, pouZzijete
ve sv¢ praci?“ tak bylo zaznamendano napriklad:

Ma prace se pokusi o kvalitativni vyzkum se zaméfenim na polostruk-
turovany rozhovor. Soucasti vyzkumu bude propojeni rozhovoru
s jednoduchou manudlni ¢innosti. Podobné aktivity byvaji sou¢asti
arteterapii a dokazi vytvorit komunikaé¢ni most mezi klientem a tera-
peutem. Mym zadmérem vSak neni lécba nebo propojeni vytvarného
pusobenti s psychoterapeutickymi postupy, ale spiSe prekonavani
osobnich komunikac¢nich prekazek, navodit atmosféru davéry a em-
patie béhem rozhovoru.

Neékteré z odpoveédi pak jmenuji metody, které se tradi¢ni predstavé o ,védec-
kém® zpluisobu prace zcela vymykaj:

Pozorovani a zaznamenavani, sdileni, imaginace, snéni, inspirace
Masanobu Fukuokou a jeho zemédélsko-filozofickymi metodami
nevyzkumu — nedélani, nemysleni, nechténi (spise tedy vyckavani).

Ke svému vyzkumu se snazim pristupovat co nejvice nemetodolo-
gicky, poznavat bezcilnym rhizomatickym zptisobem, byt co nejvice

oteviena, spiSe nez hledat uzaviené zptisoby poznavani.

Okrem toho do prace silne zapajam komedialne prvky.
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Umélecky vyzkum jako postumélecka praxe

Definice uméleckého vyzkumu coby hybridni praxe propojujici uméleckou
tvorbu a védecky vyzkum informujici praxi uméleckych doktoratti maze byt
hned v nékolika ohledech problematicka. Protoze tradi¢ni (tedy zapadni mo-
dernitou zformovana) piedstava o uméni a védé coby autonomnich, od sebe
oddélenych sférach’® je ¢ini jen obtizné slucitelnymi, umélecky vyzkum
coby propojovani uméni a védy nemuze byt samoziejmym splynutim, ale
nanejvysSe ohledavanim okrajii obou téchto oblasti a pisobenim ve skulinach
atrhlinach, diky nimz se tyto sféry mohou protnout. Jak ukazuji nasledujici
odpovédi, respondenti a respondentky dotazniku tuto ,nemoZznost“ vnimaji
auvédomuyji si, Ze je umeélecko-vyzkumny zptisob prace vzdaluje jak oblasti
autonomniho uméni, tak i osvicensky chapané védé¢, a chapou ho tak — mimo
jiné — coby prilezitost pro kritické pfehodnoceni obou téchto koncepti:

Mam-li sdm za sebe zhodnotit, ,,co to je umeélecky vyzkum® ekl
bych, ze je to jakysi hybridni pfistup (mozna vice ,metoda“ nezli
disciplina), ktery se diferencuje od tradi¢niho védeckého pristupu
(jako napft. z oblasti prirodnich, tak z oblasti humanitnich véd), ale
také od tvorby uméni.

Odpovédi dale charakterizuji umélecky vyzkum coby ,nabouravani ri-
gidni predstavy o tom, co je to ,vyzkum‘a moznost revize tohoto pojmu®,
LVyzkum (nevyzkum), ktery neni svazan predpokladem piinést obecné platna
tvrzeni“ ¢i nastroj, ,ktery dokaze nasat, co potiebuje, a pouZit to, jak potrebuje,
aniz by se musel zodpovidat rigidnim pozadavktim na exaktnost ,tradi¢ni’
veédy* Diky tomu ma podle nich potencial ,,nejen libovolné propojovat jed-
notlivé védni obory, ale téZ ma moZnost pokouset se popsat jevy, které jsou
pro ,tradi¢ni védu‘ zatim zcela abstraktni a neuchopitelné®:

Umelecky proces taktiez vnimam ako schopny definovat’ jazyk umoz-
nujuci mysliet’ o veci mimo bezné struktury, schopny otvarat’ nové
otazky a priestor pre reflexiu.

Pro mne je umélecky vyzkum vyzkumem provadénym uméleckymi
prostredky a zaroven vtazenim umélecké imaginace do exakinich
poli.

16 Chapani uméni a védy coby autonomnich, od sebe oddélenych sfér, vychazi z osvicenské filozofie
17. az 18. stoleti, jez polozila zaklad dodnes vyznavanym zapadnim hodnotam, jakymi jsou racionalismus,
védecky pokrok a humanistické idedly rovnosti, ob¢anskych svobod a lidskych prav. Inmanuel Kant
ve svych kritikach* rozliSoval Cisty rozum (Kritika ¢istého rozumu, 1781), prakticky rozum (Kritika
praktického rozumu, 1788) a soudnost (Kritika soudnosti, 1790) coby tfi rizné poznavaci mohutnosti
zakladajici tfi autonomni oblasti poznani: védecké poznani, etiku a estetiku. Ve svém propojovani
uméleckého a védeckého zplsobu poznavani svéta umélecky vyzkum tyto pilife zapadni modernity
podryva s tim, Ze vedle zpochybrnovani autonomie védy a uméni poukazuje i na provazanost obou
uvedenych svétl se svétem morality a etickych soudd. Immanuel Kant. Kritika cistého rozumu. Prelozili
Jaromir Louzil, Jifi Chotas$, Ivan Chvatik. Praha: OIKOYMENH, 2020; Immanuel Kant. Kritika praktického
rozumu. Prelozil Jaromir Louzil. Praha: Svoboda, 1996; Immanuel Kant. Kritika soudnosti. Prelozili Vladimir
Spalek a Walter Hansel: Praha: OIKOYMENH, 2015.
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Umeélecky vyzkum pritom dotazovani chapou nejen jako alternativni —

»svobodné&jsi“ — pole pro vyzkum, ale i jako diilezitou formu intervence
do struktur akademického uvazovant:

[Umélecky vyzkum je] vyzkum, ktery dovoluje se zaobirat zajetymi
systémy a napravovat je.

[Umélecky vyzkum je] vymezovanisi vlastni pozice v akademickém
prostredi/jazyce/zvyklostech a diskuse s nimi. Ohledavanti jejich
hranic a tfeba i jejich prolamovani.

[Umélecky vyzkum] je ,mistem®, kde se stfetavaji raizné hlasy od anti-
-akademickych po anti-elitni. Vnimam, Ze je nutné pfehodnocovat ur-
¢ité kosmopolitni predstavy o umeéni, a to z dekolonialni perspektivy,
feministické, levicové. Umélecky vyzkum muize byt pravé moznosti,
kde tyto vize a imaginace vytvaret.

Umélecky vyzkum dava prostor pro vytvoreni metodologie a formatta
sdileni, které samy o sob& konfrontuji tradi¢ni metody, stereotypni
spolecenské koncepty...

Vedle toho, Ze definice uméleckého vyzkumu coby hybridni praxe kombi-
nujici uméleckou a védeckou praci nedostate¢né reflektuje zminény rozpor
a nutnost nové vymezit, co ,vyzkumem* mizeme rozumét,"” ji vhimam
jako problematickou i proto, Ze fada dle mého nazoru zasadnich tendenci
umeélecko-vyzkumné praxe je z této definice vyloucena. Jak ve svém vykladu
umélecko-vyzkumného zptisobu prace ukazuji odpovédi studujicich, prislib
svobodného pohybu napric¢ raznymi oblastmi se neomezuje na vstfebavani
impulzt z jinych akademickych oboru, ale je uvazovan jako Siroce oteviena
praxe se schopnosti obousmérné vymeény se svétem mimo oblast uméni —
tedy coby praxe schopna ¢erpat podnéty nejen z oblasti védy, ale napiriklad
iz védéni tradi¢nich spole¢enstvi, svépomocnych skupin, amatérskych spolki
a dalSich komunit, které ptisobi vné institucionalnich struktur akademické
produkce védéni, s tim, Ze ambici takové praxe je k témto oblastem i naopak
prispivat a pusobit v nich. Umélecky vyzkum v uvedenych oblastech vidi
rovnocenného partnera (podobné jako ve védé) a rozpoznava svébytnou
expertizu téchto disciplin.’® Dalsi dulezitou tendenci reflektovanou v do-
taznicich, kterou takova definice uméleckého vyzkumu nebere v potaz, je
sblizovani umeélecké a aktivistické praxe, tedy prunik s oblasti, ktera neni

17 Reflexi uméleckych doktoratl z hlediska jejich potencialu katalyzovat kritické pfehodnoceni principt
a autorit zapadni védy jsem se zabyvala v: Lenka Veseld. Artistic Research as Academic Borderlands.
Journal of Artistic Research. [on-line], 24. 5. 2021. Dostupné z: https://www.jar-online.net/artistic-
research-academic-borderlands (cit. 11. 4. 2022).

18  Narozdil od antropologie a dalSich védnich obor(, které se o uvedené oblasti rovnéz zajimaiji a vyuzivaji
¢lend a ¢lenek téchto komunit jako svych vyzkumnych participantt a participantek, umélecky vyzkum
v téchto oblastech vidi sobé rovné svébytné pole poznani, a pokud do vyzkumu zapojuje pfislusniky
a prislusnice téchto komunit, pak obvykle nikoli v rolich participant( a participantek, ale vyzkumnych
spolupracovniki a spolupracovnic.
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primarné orientovand na tvorbu poznani o svété, ale na jeho zménu. Studujici
zhusta vyjadruji pfani, aby byl jejich vyzkum néstrojem pozitivni zmény
a aby byl spolecensky prospésny a uzitecny. Touha vénovat se ,socialné-
-umélecké teoriopraxi, ve které jsou umélecké kompetence vyuzity uzitecne”
a které rozviji ,celkove Sirsi potencial uméni, ktery mtize mit skuteé¢ny vliv
a praktické vyuziti“ je vyjadiena napriklad v nasledujicich odpovédich:

[Umélecky vyzkum je] také prilezitost byt politicky v jinak zdanlivé
neutralnich odvétvich, jakym je napriklad zemédélstvi.

Duivod, proc jsem se zacala vénovat tématu odpovédnosti v designu,
souvisel s environmentalnim zalem. Chtéla jsem zjistit, jak pracovat
tak, abych byla jako designér ohleduplna vuci prirodé a jejim zdrojim.

Na umélecky vyzkum se divam z osobni perspektivy jako na socialni
boj na mezioborovém poli.

Tematicky se mtij doktorat prekryvas moji uméleckou i aktivistickou
praxi, respektive je strukturovany a zamysleny tak, abych mohla
svoji aktivistickou praxi vyuzit pro sbér dat a podnéta k disertacni
praci, a zaroven, aby materialy a teoretické vystupy disertacni prace
obohacovaly jak moji individualni praci, tak kolektivni a aktivistic-
kou, a aby se staly pudou pro generovani novych napadu a strategii.

Domnivam se proto, Ze k uchopeni uméleckého vyzkumu v jeho institucio-
nalizované, v akademickém prostiedi realizované podobé¢, bychom méli
hledat nové definice a koncepty, kter¢ ho budou schopny zachytit v celé
jeho 8iri, rozmanitosti a zavaznosti. Vhodnou odpovédi na uvedenou vyzvu,
navrhuji, maze byt pojem ,postumélecké praxe“ polského kuratora, teoretika
a vizionare Jerzyho Ludwinského. Na prelomu 60. a 70. let minulého stoleti
Ludwinski v tehdejsi Polské lidové republice vyvijel aktivity, které nové
promyslely roli uméni a uméleckych instituci ve vztahu k okolnimu svétu.
Béhem druhé poloviny Sedesatych let Ludwinski inicioval vznik Muzea
soucasného umeéni a Centra pro umélecky vyzkum, ktere slouZzily jako alter-
nativni platformy pro konceptualni uméni a experimentalni uméleckou praxi,
v roce 1966 se angazoval v sympoziu pro védeckou a uméleckou komunitu
nazvaném ,Uméni v ménicim se svéte®. Pojem postumeéleckého zavedl v roce
1970 v eseji ,Uméni v postumélecké dobé®,"® ve které popsal revolu¢ni zmény,
které na poli uméni pozoroval a podporoval v ramci svych kuratorskych
aorganizacnich aktivit. Ludwinského esejlici rozpad pojeti uméleckého dila
coby autonomniho origindlu a postupné rozsirovani hranic uméni, které
stale Castéji vstupuje do teritoria vyhrazeného védé a technologiim a dotyka
se mimouméleckého svéta, se kterym postupné splyva. V eseji Ludwinski

19 Jerzy Ludwinski ,Art in the Postartistic Age“. In: Magdalena Ziotkowska (ed). Notes from the Future of Art:
Selected Writings by Jerzy Ludwinski. Eindhoven: Van Abbemuseum, 2007, s. 17-26.
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mimo jiné navrhuje uvazovat o ,uméleckych faktech” namisto ,umeéleckych
dilech®, jez oproti nim kladou diiraz na vlastni kreativni proces a zpusoby,
jakymi umeélci a umélkyné ptisobi v ramci uméleckého svéta i mimo néj.

Jak poznamenal Allan Kaprow, historie Ameriky je nejvétSim
z happeningu.

V situaci, kdy neni mozné definovat hranice umeéni a takto ani uméni
jako takové, se status umeéleckého dila rovnéz stava vagnim. Jestlize
Yves Kleinova ,,zoéna neviditelné senzibility“ vyjevujici absenci objektu
muZze stale jeSté bytidentifikovana coby umélecké dilo svého druhu,
pak rozhodnuti Marcela Duchampa vzdat se jakékoliv umeélecké
praxe, jez Duchamp povazoval za nejvyznamnéjsi ¢in svého Zivota,
jiz zcela jisté nikoli. V posledni dobé miiZzeme pozorovat tendenci vy-
hnout se terminu ,ume¢lecké dilo“ a nahradit ho terminem ,umeélecky
fakt®, jez je SirSim pojmem. Umélecké dilo bylo zavrSenim kreativ-
niho procesu, jeho vyznamovym vrcholem, zatimco vlastni proces
vzniku dila ztstaval stranou pozornosti divakt. Umélecké fakty
naopak privadi divaky blize tvir¢imu procesu. [Umélecké fakty] jsou
sumou v§ech moznych manifestaci uvedeného procesu. I tyto fakty
nicmén¢, navzdory svému logickému a koherentnimu charakteru
coby [veskerd] ¢innost umélce, umélecky proces zatemnuji. Je pritom
tézké nesouhlasit s tim, Ze to, co se d€je v ,meziprostorech” umelecké
aktivity, je stejn¢, ne-li vice dulezité, zvlasté prihlédneme-li k tomu,
Ze lidské mySleni neni mozné plné€ vyjevit v Zadném z existujicich
jazyk.20

Svoji esej Ludwinski zakondil ¢asto citovanou pasazi, kterou mazeme chapat
jako svého druhu definici postumént:

MozZna, Ze uz dnes nemame co do ¢inéni s uménim. Mozna jsme
prehlédli okamzik, kdy se z né€j stalo néco jiného; néco, co jesté nedo-
kazeme pojmenovat. Co je ovSem jisté, je to, Ze s ¢im nyni pracujeme,
skyta daleko vétsi moznosti.?!

Vize uméni, které se vzdaluje ¢cinnostem a formattm, jez jsou tradi¢né€ uzna-
vany jako umeélecké, aby se stalo ,né¢im jinym®, tak jak ji v sedmdesatych
letech minulého stoleti zkoncipoval Ludwinski, byla aktualizovana v sou-
vislosti s ,obraty“ v uméni a kuratorske praxi, které po prelomu tisicileti
pritahly pozornost k uméni zaloZenému na spolecenské angazovanosti,
spolupraci a vyzkumné praxi. Ludwinského pojem postuméni byl oZiven
pro znovuotevieni diskuse o hranicich uméni a spole¢enské roli uméleckych
instituci a v polském kontextu i mimo né¢j zacal byt spojovan se zplisoby

20 Tamtéz, s. 25.
21 Tamtéz, s. 26.
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prace, které chtéji byt spole¢ensky angazované a uzite¢né.?? Domnivam se, 7e
Ludwinského postuméni takto disponuje potencidlem vystihnout charakter
a smérovani uméleckého vyzkumu — jeho priuniky na pole védy a techno-
logii, jakoz i na dal$i uzemi, ktera nejsou tradi¢né spojovana s ,uménim* (ani
Lvédou“), ijeho ambici byt nastrojem pozitivni spole¢enské zmény. Za dulezité
povazujiito, Ze Ludwinského pojem poukazuje na krizi konceptu autonomni-
ho uméleckého dila a autonomie uméni — coby nezavisle organizované sféry
— jako takové. Pojmenovava tak tendenci zasadné ovlivnujici smérovani
zapadniho uméni minimdlné od avantgard prvni poloviny dvacatého stoleti,
které se v souvislosti s predstavami studujicich o jejich doktorandské praci
budu vénovat v nasledujici ¢asti textu.

Od autonomniho artefaktu k ,platformam*

Predposledni z dotaznikovych otazek se tykala vystupt, které doktorandi
a doktorandky zamysleji uskutec¢nit v ramci svych diserta¢nich projektt.
Odpovédi na tuto otazku je treba chapat v kontextu predchazejicich otazek,
ve kterych studujici opakované kladli diraz na vyzkumné vztahy a vlastni
proces vyzkumu (spise nez jeho vysledky). V tomto smyslu studujici ve svych
odpovédich zduraznovali zejména duleZitost navazovani spolupraci, ptiso-
beni v kolektivech ¢i v ramci SirSich vyzkumnych siti, reciprocity ve vztahu
k vyzkumnym spolupracovniktim a ,participantiim® a celkové odpovédného
nastaveni jejich umélecko-vyzkumné praxe. Diserta¢ni vystupy pak pro
studujici nepfedstavuji néco, cemu podrizuji svoje metody a zptisob prace, ale
spise néco, co naopak vyplyne ze vztaht, které navazou, a vyzkumnych pro-
cest, které iniciuji. Duiraz na procesualitu jedna ze studujicich ve své odpovédi
vyjadruje pfirovnanim své prace na disertacnim projektu k receptu na kolac¢:
»Ak kreativne zvolite spravne ingrediencie a postup, ¢o a kedy a kol'’ko pridat;
dosiahnete vysledok.“ V odpovédina otazku, jak by nazvali vyslednou formu
své prace, se tak mnozi studujici ohrazuji proti otazce samotné a upozornuiji,
Ze namisto sledovani pfedem stanovenych cilti a vysledk se jejich prace
soustfedi na vyzkumny proces — tedy vyzkumné vztahy a samotny akt
zkoumani — a Ze potiebuji ,,dat ¢as i prostor nepredvidatelnému“:23

22 Napriklad vystava Making Use: Life in Postartistic Times kurator(i Sebastiana Cichockého a Kuby
Szredera v Muzeu moderniho uméni ve Var$avé v roce 2016, platforma pro ,uziteéné uméni“ Arte Util
iniciovana umélkyni Taniou Bruguerou a provozovana ve spolupraci s Queens Muzeem v New Yorku, Van
Abbemuseem v Eindhovenu a dalSimi partnery, kniha Toward a Lexicon of Usership teoretika Stephena
Wrighta vydana Van Abbemuseem v roce 2013, vystavni projekt a publikace kuratorky a editorky
Magdaleny Ziotkowské Notes from the Future of Art vénované Ludwinského odkazu, realizované Van
Abbemuseem v roce 2007, stala vystava Jerzy Ludwiriski Archive v Muzeu moderniho uméni ve Wroctawi
(od roku 2013). V ¢eském kontextu se v akademickém roce 2020/2021 tomuto fenoménu vénoval
dvousemestralni kurz ,Cesty k post-umélecké praxi“ na Fakulté vytvarnych uméni v Brné, umélec Radim
Labuda pouziva pro vyjadreni vlastni pozice spojeni ,umélec v post-praxi“. Stephen Wright. Toward
a Lexicon of Usership, Eindhoven: Van Abbemuseum, 2013; Magdalena Ziotkowska (ed.). Notes from the
Future of Art: Selected Writings by Jerzy Ludwiriski. Eindhoven: Van Abbemuseum, 2007; Radim Labuda.
Metafora ostrova, ostrov metafory. Disertacni prace. Praha: UMPRUM, 2021.

23 Ddraz na procesualitu vyzkumu — vyzkumny proces jako takovy — je stézejnim pilifem tvahy Irit Rogoff
o vyzkumném obratu na poli uméni a kuratorské praxe, jemuz se vénuji v zavéru tohoto textu.
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Nerada bych se ted’ zabyvala jasné€jsi predstavou vysledku, ktera
by mohla deformovat samotny postup. (I postupna prace muze byt
vysledkem.)

Ak by som to vedel jasne definovat’ uz teraz, nemusel by som nic
skumat’.

To je asi to, k cemu budu muset postupné dojit a tfeba jesté i prerusit
a dat vSemu ten spravny cas, nez to dozraje tak, aby to bylo to, co si
myslim, Ze by to mohlo byt.

Chcela by som, aby vysledny vystup nemal dvojitu formu teoreticke;j
a praktickej prace (nemam rada toto delenie), ale aby to bol jeden
kompaktny celok zrozumitel'ne poskladany z niekol’kych sucasti a aby
ajforma samotna bola prirodzenym vyustenim badania a priebeznej
prace.

V konkrétnich odpovédich na otazku, jak by studujici nazvali formu své
vysledné prace, je pak nepiehlédnutelna tendence k artikulaci vystupt
ve formé, ktera neni autonomnim vysledkem (jako napiiklad umélecké dilo
nebo odborna studie), ale spise prostfedkem k né¢emu dalsimu. S ¢etnosti,
které si nejde nevSimnout, se v odpovédich na uvedenou otazku objevuje
vyraz ,platforma®2*

24

Otevrené, zivouci medium, platforma, ktera je oteviena vstuptim
a schopna vystupu.

Platforma pro generovani novych strategii, vytvarna intervence
ve vefejném Ci poloverejném prostoru, komunikacni platforma.

[VIidealnim pripadé to bude prostor pro prefigurativni praxi, platfor-
ma pro generovani novych strategii v ramci vizualniho umeéni a en-
vironmentalniho aktivismu nebo aktualizace téch jiz neaktualnich.

Vystup ¢i findlni podobu prace vidim jako vysledek kolaborativni
a interdisciplinarni prace, jejimz cilem bude mimo jiné i edukovat,
coz je dost urcujici aspekt. [..] Rovnéz by v§e mohlo byt prevedeno
i do néjakého online archivu, platformy, a to i v kombinaci s jiz exis-
tujicim projektem.

Termin platforma je v odpovédich uzivan ve dvou rznych vyznamech: platforma ve smyslu socialniho
pole a platforma coby digitalnim médium. Tyto vyznamy se v odpovédich prolinaji a vytvoreni webové

platformy je Casto zaroven i prostfedkem pro rozehrani vztahu a interakci zakladajicich svébytnou socialni

platformu. Nepovazuji proto za problematické oba vyznamy smésovat.
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Formu své vysledné prace bych nejspis nazvala edukativni a doufam,
Ze bude uzite¢na pro ostatni. Vystupem a praktickou ¢asti disertacni
prace bude webova platforma a doprovodné vzdélavaci aktivity.

Komunita/platforma: ptivodni zamér vysledné prace jako socharské
zahrady se rozsituje do Sirsiho pole umeélecko-zemédélské komunity
s umélecko-vyzkumnymi presahy.

Vytvoreni webove platformy, kde budu sdilet vizualni vysledky svého
projektu a navrhovat moznosti vystavovani ,,online®

Vysledkem nebudou umeélecka dila, ale platformy pro jejich vy-
vareni. [..] Jedna ze zminénych platforem, ,,Kabinet materialti“, by
meéla umoznit tvurci rozvijeni priumyslovych technologii a materiala
a poskytnout studentiim databazi predchozich reSeni.

Smérovani k vysledkiim, které nejsou konecné, ale predpokladaji dalsi pokra-
¢ovani a zapojeni ostatnich, je patrné i v ostatnich odpovédich. Zrejmy je trend
obracet se na (a zapojovat) publika mimo galerie a muzea uméni, ¢i adresovat
i jina nez akademicka publika (v pFipadé publikaci), véetné — jak uvadi jedna
z odpovédi — diirazu na ,uvazovani o jazyku a o pouziti riznych jazyk,
které mohou dosahnout k raiznému publiku“. Akcentovana je edukacnislozka
projektu, ¢asto sklonovanymi vyrazy jsou péce, sdileni, komunita/spolecen-
stvi. Naopak pojem ,uméleckého dila“ se z uvazovani o vysledcich vytratil.
V kontextu zaznamenanych odpovédi artefakty figuruji v roli hybatelt spiSe
nez vysledki vyzkumnych procesti?® — tedy coby médium, skrze které jsou
zkoumany vztahy ¢i rozehravany vyzkumné situace s tim, Ze vyzkumné
procesy ¢i inscenované situace jsou zaroven i ,vysledkem®

Idedlni vysledna forma prace by méla fungovat jako zavedeny vzor
pro mezigeneracni spolupraci mezi starnoucimi umeélci a studenty
¢i absolventy uméleckych skol. Vysledkem prace nebude umeélecké
dilo, ale umélecka oboustranna péce.

Vysledkem prace budou vytvarné intervence v krajing, které poslou-
7i jako priklad (spole¢né s projekty, které zdokumentuji) mozného
vstupu umélce nebo architekta do kulturni krajiny. Vysledky budou
pouzity pro jednani s Pozemkovym uiadem, u kterého se budu snazit
otevrit otazku zaclenéni umélct a architektt do struktury pozemko-
vych uprav.

25 Uvedeny pristup Ize usouvztaznit k posthumannimu obratu, jenz decentralizuje postaveni ¢lovéka
a zduraziuje plGsobeni nelidskych hybatell — aktéru. Artefakty takto nejsou chapany jako pasivni nositelé
poselstvi svych tvarkyn a tvirct, ale jako jejich aktivni spolupracovnici podilejici se na performativnim
napliovani uméleckého zaméru. Jedna z odpovédi takto mluvi o ,energetické sose” ¢i ,kolektivnim dile”,
které ,bude porad néjakym zplsobem Zivé samo o sobé&*.
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Vysledna prace bude zcasti kucharka, jak pouzivat technologie
ve vztahu k umélecké tvorbé, a ¢aste¢né pravodce popisujici cestu,
zkratky a nastrahy. Pri jejim vypracovani by také mél vzniknout plan
pro zékladni vyuku prace s technologiemi pro zacate¢niky pouzitelny
od zakladnich §kol aZ po vysoké §koly netechnického zaméreni.

Souvisejici tendenci, jiZ bych rada vénovala pozornost, je dale i pfiklon k praci
zaloZené na spolupraci a ke kolektivnim formam vyzkumu. Diiraz na spolu-
praci a kolektivitu je studujicimi kladen v odpovédich napri¢ dotaznikovymi
otazkami, v€etné otazek tykajicich se metod a vystupti doktorandské prace
(jeden z respondentt1 dokonce uvedl ,rizné formy spoluprace” jako metodu
své prace), nejCastéji se ale objevuje v reakci na otazku, jak se doktorandska
prace studujicich lisi od jejich ,,bézné” tvorby nebo prace. V odpovédich
nauvedenou otazku se studujici shoduji, Ze se doktorandska prace stala jejich
hlavni ¢innosti, mimo jiné i proto, Ze jim umélecko-vyzkumny zptisob prace
umoznuje smysluplné propojovat riizné oblasti jejich zajmu a zacleniovat je
do jejich doktorandské praxe, a Ze tak nemaji potiebu tyto aktivity provozo-
vat paralelné k doktorandské praxi. V porovnani se zptisobem prace pied
zahajenim doktoratu pak — vedle o¢ekavatelné zmény v podobé toho, Ze se
jejich prace stala systematictejsi, organizovanéjsi, analytict€jsi a vice teore-
tickou — jsou nejc¢astéji uvadénym posunem pravé ruzné formy spolupraci,
sdruzovani a kolektivity:

Zmeénou je také ucast na projektu podporeném grantem pro speci-
ficky vyzkum FaV U. Tvur¢i prace probiha v kolektivu, a to je pro mé
pomérné nova zkusenost.

Momentalne sa liSi najmé v tom, Ze v ramci prebiehajucej etapy dizer-
ta¢ného vyskumu pracujem v kolektive, s ¢im som predtym takmer
nemala skusenost’ Nikdy som si nemyslela, Ze som na kolektivnu
pracu dobra. Vzdy som sa povazovala za individualistku. Je to ale
vel'mi fajn a in§pirujuce.

Také se soustiedim na navazani spoluprace a sméruji ke sdruzovani
se s dalSimi umélkynémi.

Odpovédi uvadi, ze duraz na ,komunikaci s vice lidmi (experty, teoretiky,
umélci)* je na jednu stranu néco, na co nejsou respondenti uplné zvykli
»ve své bézné praxi®, a co tak pro né predstavuje ,vystoupeni z komfortni
zony*“, na stran€ druh¢ ale poukazuji na prinosnost téchto aktivit:

Dale iniciuji a uskutec¢nuji rozhovory s lidmi raznych povolani napiic¢
spolecenskym spektrem, to by se v mém bézném zivoté€ urcité nestalo,
predevsim z ostychu. Vychazim ven z ateliéru, a Zivot malitky tak je
méng¢ o byti vsamoté a vice o setkavani se s lidmi.
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Jak ukazuji vyse uvedené odpovédi, studujici si vykladaji doktorandsky
vyzkum jako pobidku ke zptisobtim prace zaloZenym na rozvijeni spolupraci
a pusobeni v kolektivech, a to navzdory tomu, Ze jsou umélecké doktoraty
institucionalné zakotvené coby individualni praxe (s individualnim autor-
stvim diserta¢nich projektt). Piipadné je vyjadieno piani pracovat kolektivné
po ukonceni individualné realizovaného diserta¢niho projektu:

Doufam, 7Ze ale brzy aplikuji poznatky a zavéry z disertace na vlastni
praxi a stanu se souc¢asti mezioborového tymu, ktery se zabyva ma-
terialy a ekologii a méa opravdovy impakt.

K udrzitelné umélecko-vyzkumné praxi:
Praxe vychazejici z podminek, ve kterych se uskutecnuje

Ve svém prispévku jsem nabidla vhled do uvazovani studujicich prvnich
ro¢nikt uméleckého doktoratu na FaVU. Rozborem jejich motivace ke studiu,
planti na realizaci diserta¢nich projekti a predstav o tom, co je umélec-
ky vyzkum, jsem poukazala na tendence v jejich uvazovani, o kterych se
domnivam, Ze jim pomohou nasmérovat jejich praxi smérem k jeji veétsi
udrzitelnosti — tedy rozvijet ji s vyhlidkou na jeji dlouhodobé smysluplné
pokracovani, a to i po zavrSeni doktorandského studia. Témito tendencemi
jsou zejména duraz na umeélecky vyzkum coby otevieny a dlouhodoby
proces akcentujici vlastni akt zkoumani a vyzkumné vztahy (namisto sle-
dovani pfedem stanovenych cili1 a vysledkt) a navazovani spolupraci ¢i
primo pusobeni v kolektivech, diky ¢emuz se studujici mohou stat souc¢asti
siti, jejichZ podpora ve formé vzajemné péce a zpétné vazby muaze pretrvat
i po doktorském studiu. S durazem na vyzkumné vztahy a procesy a s ote-
vienosti tomu, ¢im jejich vyzkum muZe byt a jak miize ve svété ptisobit, tak
doktorandsti studujici planuji rozvijet praxi, kterou povazuji za smysluplnou
anaplnujici bez ohledu na dil¢i vystupy a cile, ke kterym takova praxe sméruje
akterych se jim jejim prosttednictvim miize podatit dosdhnout. V navaznosti
na odpovédi studujicich a s odkazem na Ludvinského koncept postumént
jsem dale zdaraznila, Ze na rozdil od uzce specializovanych praxi umoznuje
umélecko-vyzkumny zpusob prace studujicim pruzné a dle aktualnich potieb
vstiebavat a zapojovat podnéty z ruznych oblasti jejich zajmu, a rozvijet tak
praxi zpusobem, ktery je bude dlouhodobé& napliiovat. MoZnost svobodné
vstiebavat podnéty z jinych oblasti pfitom nemusi byt omezend na vyuzivani
impulzl z jinych akademickych obort, ale vytvari prostor pro velkorysou
akademickou praxischopnou obousmérné vymeény is oblastmi poznani, které
zustavaji stranou védecké pozornosti. Umeélecké doktoraty takto predstavuji
platformu pro skute¢né interdisciplinarni zptsob prace, ktery nenti toliko iluzi
sdileni, jez nechava hranice a pravidla ustavenych disciplin beze zmény, ale
cili na vnitfni proménu oboru ve smyslu v textu pojednané¢ho piehodno-
covani principti autonomni, individualné uskute¢nované umeélecké tvorby
orientované na vznik umeéleckych d¢l i standardnich forem akademického
vyzkumu vychazejicich z tradi¢niho (osvicensky chapaného) pojeti védy.



Studie Lenka Vesela ArteActa 8/22 |

Presvédceni, ze akademicky umélecky vyzkum disponuje potencidlem
kriticky promyslet a ménit, co povazujeme za ,uméni“ ¢i ,védu“ a jejich ulohu
ve spolecnosti, bych nyni, v zavéru svého textu, chtéla podpofit uvahou kura-
torky, pedagozky a teoreticky Irit Rogoff2® o vyzkumném obratu na poli uméni
a kuratorské praxe, ze které jsem pri svém uvazovani o umeélecko-vyzkumné
praxiamoznostech jeji udrzitelnosti vychazela. Uvedeny ,obrat“ podle Rogoff
predstavuje posun od vyzkumu v oblasti uméni a kuratorské praxe, jehoz tilo-
hou je kontextualizace produkce a vystavovani uméleckych dél, k vyzkumu,
ktery je svébytnym médem puisobicim ve svété (uméni), sledujicim své vlastni
cile. RogofTf jej popisuje jako obrat k praxi,vychazejici z podminek, ve kterych
se uskutecnuje®. Narozdil od praxe, kterd stavina ,zdédéném védéni, jejimz
cilem je navazat na sumu dosavadniho poznani a rozsitit ho o nové poznatky,
je tento zpusob prace vedeny nutnosti ¢elit vlastni prekarité a doléhajici
tize podminek okolniho svéta zmitaného rozsahlou celospolecenskou krizi
se zavaznymi dopady na Zivotni prostredi. Praxe vychazejici z podminek,
ve kterych se uskutecnuje, nepredpoklada, Ze se tyto podminky stanou jejim
obsahem. Domnivam se vSak, Ze pravé i stale ¢astéjsi priklon k volbé pal¢ivych
témat souvisejicich s globalné zakousenou klimatickou krizi, ekonomickou
nejistotou a spolec¢enskymi a politickymi konflikty, je dileZitou soucasti
toho, co miizeme praxi, ktera vychazi z podminek, ve kterych se uskutecnuje,
rozumét. Podminky, ve kterych se urcita praxe uskutecriuje, mame dle Rogoff
chapat spiSe coby jeji hnaci motor — tedy impulz k vyzkumné praci, ktera
klade duiraz na performativni schopnost védéni (co védéni déld, namisto
¢im je). Misto zaklinani se objektivitou je takova praxe piiznané subjektivni
a usiluje o pfimé zapojeni do procest, skrze které se skute¢nost jako takova
ustavuje. Rogoff uvazuje o experimentalnich a spekulativnich praktikach
s nejistym, dopfedu neznamym vysledkem a o jedine¢ném poznanti, kterému
davaji vzniknout, jeZ takto — alespon do urcité miry — stoji mimo mecha-
nismy trhu s uménim?” a na trh orientovanou a hodnoticimi metrikami
kvantifikovatelnou produkci védéni.

Akademicky umélecky vyzkum v tomto smyslu na jednu stranu celi nut-
nosti se uvedenym hodnoticim kritériim podfizovat,?® na stranu druhou ale
predstavuje i ptidu pro to, aby jim z pozice zavedené akademicke discipliny

26  Uvaha o ,vyzkumném obratu“ na poli umélecké a kuratorské praxe bude rozpracovana v pfipravované
knize Irit Rogoff Becoming Research. V tuto chvili je mozné se s ni seznamit prostfednictvim nékteré
z jejich vefejnych prednasek: Irit Rogoff. Becoming Research. The Contemporary Journal [on-line],

10.12. 2019. Dostupné z: https://thecontemporaryjournal.org/strands/critical-pedagogies/becoming-
research (cit. 11. 4. 2022); Irit Rogoff. Becoming Research. Vimeo [on-line], Sonic Acts Festival —
Hereafter, 22. 2. 2019. Dostupné z: https://vimeo.com/321295584 (cit. 11. 4. 2022); Irit Rogoff. Becoming
Research: The Way We Work Now. Vimeo [on-line], 9. 4. 2018. Dostupné z: https://vimeo.com/271887079
(cit. 11. 4. 2022).

27 Presvédceni, Ze umélecké doktoraty mohou predstavovat utocisté pro praxi relativné nezavislou
na trznich mechanismech, vyjadfuje i nasledujici komentar respondenta dotazniku: ,Zaroven véak
za rozhodnutim studovat doktorsky program stoji snaha o nalezeni praxe, ktera neni podstatné
definovana uméleckym trhem. Akademickou praxi v ramci umeélecké tvorby jsem vnimal jako viceméné
,nedotknutelnou trznimi vlivy a mechanismy.”

28 Kriticky pohled na akademicky umélecky vyzkum a jeho pokracuijici integraci do akademickych struktur
nabizi napfiklad: Florian Cramer — Nienke Terpsma. What is Wrong with the Vienna Declaration on
Artistic Research? Open! [on-line], 21. 1. 2021. Dostupné z: https://onlineopen.org/what-is-wrong-with-the-
vienna-declaration-on-artistic-research (cit. 11. 9. 2022).
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¢elil. A to jak narokovanim si vlastni autority (jako v pfipadé nedavného
pozadavku Videnské deklarace?® na upravu Frascati manualu®® do podoby
zohlednujici koncepty a prinos uméleckého vyzkumu) a prosazovanim
pluralitniho modelu tvorby poznani o svété, ktery umélecky vyzkum na-
bizi, tak predevsim poskytnutim zastity a podpory umélecko-vyzkumnym
praxim studujicich se schopnosti ptisobit — byt’ omezené¢ — autonomné¢
mimo systém ekonomickych a akademickych ukazateltl a urcovat si vlastni
kritéria hodnoceni své prospésnosti. Akademickym hodnoticim méritkiim
podléha i doktorské studium na FaVU, kde je materialni podpora v podobé
mésic¢niho stipendia a grantovych pobidek spojena s ocekavanim (v pripadé
zadosti o vyzkumné granty povinnosti) vystupti uplatnitelnych v Rejstiiku
informaci o vysledcich (RIV), zejména v podobé recenzovanych odbornych
¢lankt, odbornych knih a kapitol v odbornych knihéach. Vedle toho ale dok-
torandsti studujici mohou v ramci interni grantové podpory zadat i o podporu
umeélecke, kuratorskeé a organizacni ¢innosti, s vysledky uplatnitelnymi
v Registru uméleckych vystupti (RUV), podporu publikac¢ni ¢innosti, jez se
vztahujeina ,neodborné“ publikace (byt’ty odborné jsou uprednostiiovany)
a o podporu pedagogickych aktivit. Fakulta je naklonéna publikaci vysledkii
prakticky orientovaného umeéleckého vyzkumu v novych formatech zohled-
nujicich specificitu takového vyzkumu, jako jsou expozice ve vyzkumném
katalogu,®' a nabizi pro tento typ publikaci podporu v podobé workshopi
a grantovych pobidek. V neposledni radé¢ pak v teoretickych predmétech,
jako je mimo jiné pravé i Vyzkumna prace uméleckou tvorbou, probiha
diskuse o kritériich akademické excelence a ,,odbornosti“ a o moznostech
umeélecko-vyzkumné prace o téchto kritériich vyjednavat a pripadné je
i ménit. V ramci teoretické vyuky a béhem doktorandskych kolokvii maji
studujici prvnich a druhych ro¢nikt moznost porovnat své projekty s praci
ostatnich studujicich a konfrontovat své vize s naroky internich a prizvanych
hodnotitelt a hodnotitelek. Po splnéni statni doktorské zkousky ve tietim
roce studia, jejiz soucasti je predlozeni pojednani o tématu diserta¢ni prace,
studujici pokracuji v praci na disertacnim projektu samostatné¢, s vyuzitim
vlastnich vyzkumnych siti a ve spolupraci se svymi skoliteli a Skolitelka-
mi, jejichz predstavu o obsahu a formé disertace jsou povinni zohlednit.32

29 AEC - CILECT/GEECT - Culture Action Europe — Cumulus - EAAE - ELIA - EPARM - EQ-Arts — MusiQuE
- SAR. The Vienna Declaration on Artistic Research.

30 Manual OECD (Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj) pro sbér a hodnoceni vysledku
vyzkumné &innosti: Technologicka agentura CR. Frascati Manual 2015: Pokyny pro shromazdovani
a vykazovani udaji o vyzkumu a experimentalnim vyvoji. Tacr.cz [on-line], 2017. Dostupné z: https://www.
tacr.cz/dokums_raw/ck/FRASCATI_MANUAL.pdf (cit. 11. 9. 2022).

31 Research Catalogue (RC) je v soucasné dobé nejvyuzivanéjsi platformou pro prezentaci a publikovani
umélecko-vyzkumnych projektt zajistovanou neziskovou organizaci Society for Artistic Research (SAR).
RC je verejné pristupnou databazi umoziujici uzivatelim a uzivatelkam prohliZzeni, sdileni a publikovani
vysledkd umélecko-vyzkumného badani ve formatu ,expozice” (exposition), jez zohledriuje specificky
charakter takového vyzkumu mimo jiné tim, Ze nabizi moznost nelinearni a vicedroviiové organizace
prispévkl se zapojenim audiovizualnich médii (https://www.researchcatalogue.net/).

32 Moznost odchylit se od formalnich pozadavkd na Upravu disertacéni prace (stanovenych smérnici VUT)
a teoretizovat s vyuzitim jinych nez akademickych prostiedku zavisi na schopnosti studujicich zjednat
pro svij zamér podporu u svych $kolitell a $kolitelek a obhajit ho pfed hodnotici komisi. DllezZitou
roli posunujici hranice mozného hraiji i disertacni prace, jez se vymykaji pozadavkiim na akademické
psani, a pfesto byly na FaVU Uspésné obhajeny. Pfikladem je kniha-objekt ,slovnik anonymity” Zuzany
Janeckové (Skolitel prof. Tomas Ruller). Zuzana Janec¢kova. ID-IDENTITA (NE) ZNAMA (time specific
in-cognito in-stantna id-entita) Disertacni prace. Brno: FaVU VUT, 2012. Dostupné také z: https://dspace.
vutbr.cz/xmlui/handle/11012/10695 (cit. 3. 1. 2023).
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Doktorandsti studujici FaV U takto ¢eli instrumentalizaci své prace a nutnosti
podrizovat se akademickym standardim,®3 zaroven jim ale podminky studia
nabizi i prostor o téchto standardech vyjednavat, a zajiSt ovat si tak podporu
pro vize a projekty, jez se témto standardiim vymykaji. Jak ukazuje moje
zkuSenost a zkuSenost fady dalSich doktorandt a doktorandek, kteri na do-
taznik odpovidali a nyni jsou ve vyssich ro¢nicich (pfipadné sva studia uz
uspésné ukongéili), vizi umélecko-vyzkumneé prace, ktera je interdisciplinarni,
kolektivni, angaZzovana a ,uZzite¢na“ se dari naplnovat — diky podminkam,
kter¢ umélecky doktorat na FaVU nabizi, i ttmto podminkdam navzdory.

MgA. Lenka Vesela, MA, je doktorandkou a asistentkou na Katedre
teorii a déjin uméni Fakulty vytvarnych uméni (FaVU) Vysokého ucéeni
technického v Brné. Ve své praci propojuje vyzkum ,syntetickych

tél“ (manipulovanych technologiemi a reagujicich na technologiemi
transformovana prostredi) se zajmem o ,syntetické védéni“ na pomezi
uméni, aktivismu a feministické technovédy. Je iniciatorkou umélecko-
vyzkumného projektu Synthetic Becoming sdruzujiciho vyzkumniky

a vyzkumnice na poli uméni a humanitnich véd zabyvajicich se vlivem
hormonalné aktivnich chemickych latek na lidska téla a vice-nez-lidska
prostredi. Uméleckému vyzkumu se vénuje i teoreticky, napriklad

v Uvaze ,Artistic Research as Academic Borderlands” pro Journal for
Artistic Research. Na FaVU se podili na vyuce predmétu Vyzkumna prace
uméleckou tvorbou.

Kontakt: xvveselal@gmail.com

Abstrakt:

Ve svém pfispévku nabizim vhled do Zité reality doktorandského
badani na Fakulté vytvarnych uméni (FavU) pfi Vysokém uceni
technickém v Brné. S vyuzitim vlastnich zkuSenosti doktorandky
a archivu dotaznikovych odpovédi doktorandskych studujicich
prvniho ro¢niku na otazky tykajici se motivace ke studiu,
predstav o jeho narocich a zamyslenych strategiich, jak témto

33 Jedna se predevsim o pozadavek na vykazovani vysledkl prace v podobé uplatnitelné v Registru
uméleckych vystupt (RUV) nebo Rejstfiku informaci o vysledcich (RIV). Kritéria toho, co Ize povazovat
za ,hodnotny“ vysledek, jsou pfitom rovnéz predmétem vyjednavani — na urovni fakulty, univerzity
i vy$Sich instanci. V zavéru roku 2022 byla napriklad z popudu VUT zpfisnéna podminka pro publikaéni
vystupy podminujici podporu projektl specifického vyzkumu — nové budou akceptovany pouze ¢lanky
v odbornych recenzovanych ¢asopisech indexovanych v databazich Web of Science nebo Scopus,
pfipadné zarazenych v databazi ERIH PLUS nebo EBSCO. Uvedené zpfisnéni vyznamné zuzuje okruh
Casopisu, ve kterych musi doktorandsti studujici FaVU publikovat, pokud chtéji na granty specifického
vyzkumu dosahnout. Vice viz https://www.favu.vut.cz/studenti/aktuality-vyzvy/f30380/d234338
(cit. 3.1.2023).
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narokim dostat, zkoumam formativni vliv uméleckého doktoratu
na praxi studujicich. Archiv dotaznikd pro doktorandy na fakulté
vznika v ramci predmétu Vyzkumna prace uméleckou tvorbou,
na jehoz vyuce se podilim. V prispévku zhodnocuji bohaty
material odpovédi, ktery se za dobu péti let vyucovani predmétu
nashromazdil, pro podporu svého argumentu, ze institucionalni
nastaveni uméleckych doktoratd na FaVU a zp(isoby, jakymi
doktorandsti studujici pracuji s konceptem uméleckého vyzkumu,
je motivuji k rozvijeni umélecko-vyzkumnych praxi s potencialem
byt dlouhodobé udrzitelné a obohacuijici nejen pro né samotné,
ale i pro kulturni a akademicka prostredi, ze kterych jejich praxe
vyristaji a kde pusobi.

Klicova slova: umélecké doktoraty, vyzkum uménim, umélecky vyzkum,
akademicky vyzkum, produkce védéni, vyzkumny obrat, udrzitelnost,
postumeéni, postpraxe, Irit Rogoff, Jerzy Ludwinski.

Abstract:

This paper offers an insight into the lived practice of artistic
research at the Faculty of Fine Arts (FFA), Brno University of
Technology. Building on my own experience as a PhD student as
well as on an archive of first-year doctoral student questionnaires
about their motivations for studying an artistic doctorate—their
expectations, their perceptions of the demands, and their intended
strategies for meeting those demands—I explore the formative
influence of the artistic doctorate on the students‘ practice. The
archive of questionnaires has been developed as part of the

course Research Through Artistic Practice, which I am involved
in teaching. In this paper, I assess the rich body of responses that
has accumulated over the five years of the course's existence as
support for my argument that the institutional conditions of the
fine arts doctorate at the FFA and the way it shapes the students’
understanding of artistic research serve as a motivation to develop
practices with a potential to be sustainable and enriching not only
for themselves, but also for the cultural and academic environments
in which their practices operate.

Keywords: artistic doctorates, practice-based PhDs, research
through art, artistic research, academic research, production of
knowledge, research turn, sustainability, postart, postpractice, Irit
Rogoff, Jerzy Ludwinski.
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